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0ZAN OZTEPE*
» Anaokulu’m

Uclarindan sararmaya yiz tutan
renkli fotografin arkasina not disiilen
tarihe istinaden ilk olarak Eyliil 1981'de
adim atmis olmaliyim Sisli Terakki
Vakfi Levent Subesi Anaokulu'na.

O zamana ait yasanmiglklar1 ancak
albtimdeki hirkac fotograf sayesinde
biitinleyebiliyorum simdi. Yapinin
zihnimde yer edinen imgesi gerek kendi
evime gerekse o zamana dek gordigiim
hichir eve benzemeyen masalsi tonoz
seklindeki kiitlesi. Bu tonozun altinda ve
anaokulunun bahcesinde arkadaslarimla
birlikte kurdugumuz bezirganbas,
saklambag, korebe gibi oyunlari
animsayabiliyorum. Anaokulunun

fistik camlari bulunan bahcesine bakan
tlimiyle saydam karsilikli cepheleri,
bahce ile tonoz arasindaki incecik zar1
olusturuyordu. Ogle yemeklerinden
sonra genis dogramalarin ontindeki
kumas perdeler tiimiiyle kapatilir ve
hicbirinde uyudugumu hatirlamadigim
uyku saatimiz baslardi...

Bir zamanlar egitim gordiigiim
anaokulunun bir Turgut Cansever
tasarimi oldugunu yillar sonra mimarlik
meslegine ilk adim attigim yillarda
tesadiifen 6grenmistim. Yapinin ortaokul
ve lise birimlerinin insaat siirecinde
1990’ yillarin basinda sessiz sedasiz
gozden kayboldugunu da...

Sisli Terakki Vakfi Anaokulu, baska
bir yapidan doniistiiriilmeden, anaokulu
olarak tasarlanan Tirkiye'deki dnciil
yapilardan. Yapi; Turgut Cansever’in
tasavvur ettigi; bircok metinde kaleme
aldig1 “ideal diinya”nin beden bulmus

Istanbul Topografyasindan Sessizce
Yiten Bir Turgut Cansever Yapisi:
Sisli Terakki Vakfi Anaokulu

A Building by Turgut Cansever that has Silently Disappeared from the
Istanbul Landscape: Sisli Terakki Foundation Nursery School s sumser onpsce s

orneklerinden biri. Yaklasik 15 yil
Istanbul topografyasinda yer edinmis
yap1 Cansever’in “standartlar”, “iist orti
- beden duvar gecisleri”, “yer ile iliski”,
“baglam” gibi oneriler gelistirdigi mimari
sorunsallarin pratige doniismis hali
konumunda.

Sisli Terakki Vakfi Anaokulu

Sisli Terakki Vakf1 Levent Egitim
kompleksi; anaokuly, ilkokul, ortaokul,
lise, kiz—erkek 6grenci yurdu, spor
salonu ve yemekhane birimlerini
barindiracak sekilde tasarlanmis
olmakla birlikte yap1 grubunun
yalnizca anaokulu ve ilkokul boliimleri
Turgut Cansever’in projesi uyarinca
insa edilmistir. Egitim kompleksinin
projelendirilmesi ile ilgili Sisli Terakki
Vakfi yetkilileri ile Cansever arasindaki
ilk goriismeler 1960’1 yillarin sonunda
baslamis, Cansever acisindan zahmetli
bir siirec sonunda ¢izimler 1971 yilinda
tamamlanmistir (1). Cansever insaat
oncesi siireci su sekilde aktarmaktadir:
“...Bir arazi buldular... Ben de projeleri
hazirladim. Sekizytiiz 6grencileri vards;
Ugyiiz kiz, besyiiz erkek. Bunlarin
yatakhaneleri, rekreasyon alanlari,
egitim... Meydana getirilecek egitim
tesisinin sehirle iliskisi... Bu egitim
merkezi sehirden kopuksa bunun
bir anlami yok. Bir sekilde sehre
entegre olmali, yani nasil bir program
uygulamaliyiz ki bu entegrasyon
miimkin olsun? Nasil bir simf
tasarlamaliyiz ki egitim felsefesindeki
degismeler halinde,
ona uyabilecek bir elastikiyete sahip
olsun?” (2)
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bir planimetreye sahiptir. Sinif cepheleri
duvardan duvara boy siirme aliiminyum
dogramalar araciligi ile bahceye
dogru acilmaktadir. Kuzey-giiney
dogrultusunda uzanan yapinin dogu
ve bati cephelerinde giines korunumu
saglanmasi amaciyla betonarme sacak
elemanlar tasarlanmustir. Yere 45 derece
act ile konumlanan sacak elemanlari birer
uclarindan ana kiitleye mesnetlenmistir.
Cansever'in Sisli Terakki Anaokulu'nda
kullandig1 sacaklar Diyarbakir Koleji
(1958), Amerikan Arastirma Enstitiisii
(1967) ve Nadaroglu Evi (1970)
sacaklarinin analojik olarak devami
niteligindedir.

Cansever, Sisli Terakki Vakfi egitim
kampusu tasariminda anaokulundan

En Kesit (Pafta tarihi: 21.07.1971), Kaynak: Emine Ogiin&Mehmet Ogiin Arsivi.
Cross-Section (Map section date: 21.07.1971), Source: Emine Ogiin&Mehmet Ogiin Archive.

liseye dek biitiin 6grenci gruplarini
gereksinimleri 6zelinde tanimlayarak
mekansal kurguyu egitim ve kiiltiirel
etkinlikler arasindaki iliskiler 6zelinde
olusturmustur. Bu dogrultuda sergiler,
konferanslar ve spor etkinlikleri
organizasyon semasinin temel unsurlarini
olusturmaktadir (3). Cansever, teorik
egitimin tektiplestirici niteligine
kars1 6grencilere pratik eylemlerin
gerceklestirilebilecegi ara mekan onerileri
sunmustur.

Terakki Vakfi egitim kompleksi
Cansever’in gerek projelendirme

stirecinde, gerek uygulama asamasinda
problem yasamis oldugu bir proje
siirecini tanimlamaktadir (4). Cansever,
ideal bir yapiya; “Tasarlayan, Yapan ve
Isveren”in menfaat zithg1 sonucunda
ulasilabilecegini belirtir (5). Cansever’in
bir biitiin olarak ele aldig1 egitim
kampusunun kendi tasarimina uygun
haliyle yalnizca anaokulu ve ilkokul
béliimlerinin insa edilmis olmast
titizlikle kurgulanan yasantinin sekteye
ugramasina neden olmustur. Cansever
1974-1978 yillari arasinda insa edilen
anaokulu ve ilkokul yapilarinin
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Temel atma toreni, 1974, Kaynak: Sisli Terakki Vakfi Arsivi.
Ground-breaking ceremony, 1974, Source: Sisli Terakki Foundation Archive.

uygulama stirecinde yiiklenici firma ile
goriis ayrihig1 yasamis ve projelendirdigi
ayrintilarin uygulanmadigini belirtmistir:
“...Sonra cok is yapan bir mimar grubu,
miiteahhit olarak gorevlendirildi. Onlar
biitlin projeyi degistirdiler! Yalniz o
ilkokul bizim ¢izdigimiz ilkokuldur. Bir de
yuva... Ama biitiin detaylar tahrip edildi.
Daha ucuz, daha fazla kar...” (6).

Sisli Terakki Vakfi Egitim Kampusu
Ozelinde “Standartlar”

Turgut Cansever mimarliginin
dayandigi temel sorunsal genel itibari
ile Tanzimattan bu yana tartisilan
Batililasma ikilemi olarak tanimlanabilir
(7). Cansever’in periferiden merkeze
bakma hali 1951 tarihli Biiyiikada
Anadolu Kultibi Oteli tasarimindan
2001 tarihli Ballikuyumcu Toplu
Konut tasarimina dek kendine 6zgii
dinamiklerini ve tavrini yaratmistir.
Cansever'in erken dénemlerde olanak
olarak degerlendirdigi modernist
dil zaman icerisinde biinyesine
mahallilik, cesitlilik, bireyin var olussal

Turgut Cansever’in tasarladigi ic mekan mobilyalari (Ozan, Mert, Cem, Asli,
Sinan) 1981, Kaynak: Ozan Oztepe. Interior furniture designed by Turgut Cansever.

(Ozan, Mert, Cem, Asli, Sinan) 1981, Source: Ozan Oztepe.

coziimlemelerini dahil ederek iinik
bir diisiince yapisina biirinmuistiir.
Turgut Cansever ortaya koydugu
mimari diisiince sistemini su sekilde
tamimlamaktadir: “Bilinci bicimler
diinyasina yansitma cabasidir yapmak
istedigim. Yapmak istedigim seylerden
bir digeri, maddi varlik tabakasinin;
yani biitiin insaat malzemesi, teknoloji
vesairenin gereklerini dikkate getirerek,
ancak bitiin bu malzemeyi fikir ve inanc
diinyamizin transandantal cercevesi
icerisine yerlestirerek sosyal, iktisadi ve
biyolojik varlik alani gerceklerini saygiyla
inceleyip gereklerini tam yerine getirerek;
glines, golge gibi biyolojik varlik
alaninin ihtiyaclarim da kargsilayarak,
psisik diinyamizin gerektirdigi stikunet
ve huzuru saglayarak, yavas hareket
cercevesi icinde, bagimsiz tektonikleri,
izerlerine ilave alabilecek kitle
kolektivitelerini tezyini bir nitelige
ulastirmak istiyorum” (8).

Turgut Cansever mimari séylemini
“standartlar” olarak tanimladig1 ve
kiiltiirel devamhihgin bir pargast

ilkokul (solda), Anaokulu (sagda), 1976, Kaynak: Sisli Terakki Vakfi Arsivi.
Primary School (left), Nursery School (right), 1976, Source: Sisli Terakki Foundation Archive.
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olarak gordiigii sistematik bir diizen
ongoriist ile bagdastirmistir. Cansever’in
diistincesine gore standartlar bir biitiini
olusturan varliksal ve kiilttirel kodlar
bulunan temel alt birimlerdir. Yaps,
kendisini olusturan en st olcekteki
formdan en kiiciik elemanlarina dek
sistematik bir standartlar diizenini
tanimlamaktadir. Insai sisteme ait
standartlar, ic ve dis iliskisine ait
standartlar, pencere ve kap1 standartlari
biitline eristiginde yapinin kendisini
olusturmaktadir. Cansever, standartlar ile
ilgili diistincelerini ilk olarak Sisli Terakki
Vakfi Egitim Kampusu tasarimindan
yaklasik 13 y1l 6nce Diyarbakir Koleji
tasariminda ele almistir: “Diyarbakir
Koleji bir baglangicti... Orada bir modiiler
standardizasyon s6z konusu oldu.

Smnif 6lclst tayin edici bir birim diye
kabul edildi. Simfin biiyiikligii otuz
kisilik de, kirk kisilik de olabilir. Bu
mimaride ortaya cikacak standartlarla
beraber hangisi daha giizel bir ¢6ziime
imkan veriyor?... Bir taraftan kolejde

bir ilkokul yapist da var. Dolayisiyla,

bu yas gruplarinin farklarina gore de
standartlarimizi gelistirmeliyiz sorusu
ortaya ¢ikt1. Bu dogrusu standartlasma
meselesinde beni ikaz eden, mutlak
elastikiyete sahip, sosyal farklilasmalara
cevap verebilen standartlar nasil
olusturulabilir sorusuna gétiiren bir
baslangic oldu” (9).

Turgut Cansever, standartlarin farkli
sosyal yapilarin gereksinimlerine yanit
verecek sekilde esneklik saglamalarinin
gerekliligini vurgulamistir. Diyarbakir
Koleji tasariminda onermis oldugu gibi



Sisli Terakki Vakfi anaokulu ve ilkokul
yapilarinda da temel birimi olusturan
siniflar tek mekan 6zelinde ana kiitleden
bagimsiz, vaziyet plani 6lceginde ise bir
biitlinii tanimlayacak sekilde artikiile
edilmislerdir. Cansever’in onceki
yapilarinda degerlendirmis oldugu tonoz,
sacak, corten, ahsap kafes gibi yap1
elemanlar1 ayni mimari dilin izlegi olarak
yorumlanabilir. Cansever standartlarin
donmus ve degismeyen bir diinya
tanimlamamalar gerekliligini 6zellikle
dile getirmis ve degisme olanaginin
saglanabilirligi iizerinde durmustur. Bu
dogrultuda Cansever standartlari maddi
ve davranis standartlar olarak iki sekilde
tanimlamis ve davranis standartlarinin
var olus ile iliskisini vurgulayarak
varligin siirekli degisim halinde
olmasinin kosut sekilde standartlarda
giincellemeleri birlikte getirecegini
aktarmistir (10).

Tonozu Yere Koymamak

Tonoz, Cansever'in Amerikan
Arastirma Enstittisti (1967), TTK
Basimevi (1981), Bodrum Sualt
Arkeoloji Binasi (1988) gibi yapilarinda
degerlendirmis oldugu bir mekan kurma
aracidir. Sisli Terakki Vakfi Egitim
Kompleksinin insa edilen ve edilmeyen
biitiin yap1 gruplan farkh uzunluk
ve yaricaplardaki tonoz elemanlar ile
ortiild sekilde projelendirilmistir. Turgut
Cansever Sisli Terakki Vakfi Anaokulu
ozelinde isveren ile gerceklestirdigi
tonoz kullanimi konulu goriismeleri su
sekilde aktarmaktadir: “Tonozlar vardi...
Tonozlan kullanip kullanmamay1 cok
diistindiik. Burasi bir okul... Bir de yuva
var. Burada cocuk kendi diinyasindan
kopup, yeni bir diinyaya, yeni bir yere
geliyor. Geldigi yerin evinden farklh
olmasi zarureti var. Genellikle kiiciiklerin
egitimiyle ilgili olarak iskandinav veya
Anglosakson yaklasiminda, evin bir
bakima devamindan bahsediliyor. Acaba
bu evin devami dogru mu? Ben birinci -
ikinci sinif hatiralarimi anlattim. Ankara
Kecioren'de bir ev okula doniismiistd.
Benim icin o gittigim yerin hicbir nemi
yoktu. Hatirlanmaya deger hicbir
tarafi yoktu. Boyle hatirlanmaya deger
olmayan bir yer mi olmali cocuk icin,
yoksa onun hatirlayacagi ve bir sekilde
onemseyecegi bir yer mi olmali? Bu
o6nemseme, o cocugu ezecek seylerle de

olabilir. Mimari bicimlerden s6z edersek,
ortii farklihigi nasil kazanir? O ortd boyali
olur, siislii olur... Bir evde onu yapmak
glizeldir de, bir okulda onu yapmanin
kiilfetine katlanilamaz acikcasi. O zaman
dosdogru mimari bicimden hareket
edersek, cocugu saran bir bicim tercih
edilse ne dersiniz? Esas itibari ile koruma
nedir? Dis etkiye karsi korumadir. Ciinkii
sinif duvarlarla zaten korunmustur.
Koruma ifadesini vereceksek dis etkiye
kars1 koruma s6z konusu olmal... Evet,
tabii bir kubbe en iyisidir ama onun

kare plana gecis sorunlari var. Bir de
dogrudan dogruya gecmisle tedaisi

cok ziilkar bir tedai... tabii o olmamali.
Tonozlar?... Tonozlarin hem insasi daha
kolay, hem rasyonalligi var ve o koruma
ifadesini de getirdikleri i¢in kullanilsin
denildi. Tabii bunu biitiin katlarda
kullanamay1z, iist katta kullanabiliriz,

o zaman binanin kendisinin korunmus
birimlerin bir biitiinligi oldugu

ifadesi de olusur. Burasi hem bilginin
korundugu, hem de icindekilerin
korundugu bir ifade tasimalidir. Tonoz
tercihi boyle oldu” (11).

Turgut Cansever, “Kubbeyi Yere
Koymamak” (1997) adl kitabinda temel
aldig1 mimari sorunsali farkh diizlemler
ve konular aracihig ile dile getirmektedir.
“Kubbeyi Yere Koymamak” diisiincesi
klasik Osmanli cami mimarhigina
atfen, her mimari elemanin kendi
baglaminda, gerek biitiin ile gerekse
bulundugu yer ile kurmasi gereken

Kismi Giineydogu Cephesi, 1980, Kaynak: “Thoughts
and Architecture”, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1.
baski, Ankara, 1981. Part of the southeast facade,
1980, Source: Thoughts and Architecture, 1st edn, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1981.

iliskiyi tanimlamaktadir. Sisli Terakki
Vakfi Anaokulu 6zelinde irdelendiginde
kurgulanan mekanin basat diizenleyicisi
tonoz yapi1 elemanidir. Cansever yapida
tonozu gokytiziiniin i¢c mekandaki
tezahiirii olarak yorumlamistir (12).
Tonoz iist Ortl yapi icerisinden ara

kat araciligi ile goriintir kilinmistir.
Anaokulunun en kesiti baz alindiginda
yapinin tam orta noktasindan 5,55
metre yaricapinda cizilen yarim daire
seklindeki form tonozun geometrisini
olusturmaktadir. Yarim silindir
hacmindeki kiitle zemin kat hizasinda
kesilerek tonoz iist 6rtiiniin yere
degmemesi saglanmistir.

Turgut Cansever’in Sisli Terakki Vakfi Levent Kampusu 6nerisi maket fotografi (Anaokulu

fotografin en saginda gériinmektedir), Kaynak: Turgut Cansever Diisiince Adami ve Mimar, Hazirlayanlar:
Ugur Tanyeli, Atilla Yiicel, Osmanl Bankasi Arsiv ve Arastirma Merkezi Yayinlari, 1. Baski, istanbul, 2007.
Photograph of the model of Turgut Cansever’s proposed design for Sisli Terakki Foundation’s Levent Campus (Nursery
School visible at the far right), Source: Turgut Cansever, Diisiince Adami ve Mimar, eds: Ugur Tanyeli and Atilla Yiicel,
st edn, Osmanli Bankasi Arsiv ve Arastirma Merkezi Yayinlari, Istanbul, 2007.
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Tonoz yerden 2,35 metre yiikseklikte kat
beden duvari tizerinde konumlandirilmis
ve tonoz icerisine yan duvar
ylizeylerinden daire seklinde duvar
bosluklari araciligi ile dolayh (endirekt)
glinisig1 alinmistir. Mimari uygulama
projesi sistem detay paftalarina istinaden
Cansever tonoz ortliyt yaklasik 50
cm yaricapi olan 17 adet prefabrike
tonoz elemani aracihigiyla kurgulamis
ve bu elemanlar1 betonarme striiktiire
mesnetleyerek asal forma ulasmistir.
Sisli Terakki Vakfi Levent
kampusunun Turgut Cansever'in
onerdigi tasarimin haricinde ortaokul
ve lise yapilari ile genisletilmesi 1994-
1995 6gretim yilina denk gelmektedir
(13). Egitim kampusunun girisine
oldukca yakin bir yerde konumlanan
anaokulunun olas1 yikim tarihinin de
bu zaman diliminin hemen 6ncesine
denk geldigi diistintilebilir. Giiniimiizde
cogunlukla iki ti¢ kath mistakil
konut yapilarinin doniisttriilmesi ile
mekansallasan anaokullar1 g6z éniinde
bulunduruldugunda Cansever’in 19701i
yillarin basinda tasarlamis oldugu Sisli
Terakki Vakfi Anaokulu okul 6ncesi
egitim yapilar 6zelinde tinik niteliktedir

Notlar

1.1971 yilimin Mart ayinda proje tamamlanmaya
yakin bir durumda iken Turgut Cansever’in biirosunda
calisan ekip, yasadiklari anlasmazlik sonucu bir pazar
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Sistem Kesit, Kaynak:
“Thoughts and
Architecture”, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi,
1. baski, Ankara, 1981.
System Cross-Section,
Source: ‘Thoughts and
Architecture’, Tst edn,
Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara, 1981.

gtinii Rumeli Han’daki biiroya gelerek Cansever’in
bilgisi disinda tasarima ait bitiin paftalan yanlarina
alarak aynlmislardir. Bundan sonraki strecte Turgut
Cansever basta Demirtas Ceyhun olmak lzere bazi
arabulucalar vasitasiyla anlasmazhda distigl calisanlarn
ile goriismeler gerceklestirmis, bir sonuca ulasamamis
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projelerini yeni bastan hazirlamistir. (Emine Ogiin-
Mehmet Ogiin ile kisisel gériisme 18.04.2017)
2.“Turgut Cansever, Diisiince Adami ve Mimar”,
Hazirlayanlar: Ugur Tanyeli, Atilla Yicel, Osmanli
Bankasi Arsiv ve Arastirma Merkezi Yayinlari, 1. baski,
5.208, istanbul, 2007.
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*0zan Oztepe, Y. Mimar

A Building by
Turgut Cansever
that has Silently
Disappeared from
The Istanbul
Landscape: Sisli
Terakki Foundation
Nursery School

OZAN OZTEPE

Although the design for the Sisli Terakki
Foundation’s Levent Educational complex consisted
of a nursery school, primary school, junior school,
high school, student hostel, sports hall and dining
hall, only the nursery school and primary school
were constructed according to Turgut Cansever’s
design. Discussions between Sisli Terakki
Foundation executives and Cansever regarding the
design for the project began in the late 1960s and
the plans were completed in 1971. For Cansever the
design process was very demanding.

The nursery school building was located at the
southwest end of the complex, in the corner formed
by the junction of two roads, Ebulula Mardin
Caddesi and Haydar Aliyev Caddesi. It was planned
as two classrooms arranged symmetrically at either
side of the entrance, with a distinctive vaulted roof.
A small mezzanine floor occupied the space beneath
the vaulted roof, but otherwise the building was
single-storeyed with a linear plan.

Cansever based his spatial layout for the Sisli
Terakki Foundation educational campus on
relations between educational and cultural
activities to meet the particular needs of each of
the different categories of pupils, from nursery
school to high school. Accordingly, facilities for
exhibitions, lectures and sports were basic elements
of the layout.

Taking the cross-section of the nursery school

as the starting point, semicircular shapes with a
radius of 5.55 metres drawn from the centre of the
building formed the geometry of the vault. A semi-
cylindrical mass cutting through the ground floor
lifted the vaulted roof, which rested on the 2.35
metre high main wall, and circular apertures in the
side walls admitted indirect daylight into the vault.
In the 1994-1995 academic year the junior school
and high school buildings were enlarged without
reference to Turgut Cansever’s original design.
Demolition of the nursery school, which was
located fairly close to the main entrance, probably
took place just before that. In view of the fact that
most nursery schools today are housed in converted
two- or three-storey residential buildings,
Cansever’s design for the Sisli Terakki Foundation
nursery school in the early 1970s is unique



